Onze vraag:

Er komen structurele middelen voor etnisch-culturele verenigingen om te werken aan participatie, inspraak en empowerment van etnisch-culturele
minderheden. Dit kan vanuit het ‘integratiebeleid’ en/of vanuit de verschillende sectoren.

Waarom deze vraag?

De etnisch-culturele verenigingen zitten in de lift. Vlaanderen telt 13 etnisch-culturele federaties met samen zo’n 2000 lokale groepen, en er komen er nog
regelmatig bij. Reden tot juichen dus, want deze zelforganisaties brengen mensen met verschillende culturele achtergronden samen, stimuleren hen om
zich te ontplooien en geven hen een stem.

Maar voor dit succes betalen ze ook een prijs. Het interculturele middenveld kraakt namelijk onder de verwachtingen. Alleen al de opdrachten die de
zelforganisaties officieel hebben en waarvoor ze subsidies krijgen, houden hen voltijds bezig: maatschappelijke activering, gemeenschapsvorming,
cultuurparticipatie en vorming van de achterban. Daarnaast worden ze langs alle kanten bestookt met vragen van overheden, voorzieningen, instanties en
vanuit de achterban zelf. Ze hebben simpelweg niet de draagkracht om alle verwachtingen in te lossen. Ze willen wel en ze doen wat ze kunnen, maar er is
te weinig tijd, er zijn te weinig mensen en middelen. Toch worden ze er op aangesproken. Zo gaan er kansen verloren, zowel voor de verenigingen als voor
de samenleving. Het Minderhedenforum vraagt dat de overheid de meerwaarde erkent van de etnisch-culturele verenigingen, die deuren openen voor
mensen met een migratieachtergrond.
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N-VA antwoordde ons:

Niet akkoord. Een sterk verenigingsleven met enthousiaste vrijwilligers is een uiting van engagement en burgerzin
en vormt het cement van een solidaire samenleving, daar is N-VA van overtuigd.

Het rijke verenigingsleven in Vlaanderen is vaak een bron van lovenswaardige initiatieven en van solidariteit. Dat
geldt even zeer voor verenigingen van personen van vreemde herkomst: zij zijn vaak een steun voor
nieuwkomers, een middel voor emancipatie en een manier om te komen tot meer participatie. N-VA vindt het
echter niet vanzelfsprekend dat zij hiervoor structureel gefinancierd worden.

N-VA is voor vrij initiatief en zeker geen voorstander van een institutionalisering van verenigingen. Bovendien pleit
N-VA voor meer inclusiviteit. Naast bestaande verenigingen op basis van herkomst, geloof, interesse, hobby,
leeftijd,... dringt ook een grotere diversiteit van het “traditionele middenveld” zich op. Willen we echt het “wij-zij-
denken” overstijgen, dan is een extra zuil het laatste wat we nodig hebben.

In haar partijprogramma, schrijft N-VA:
Niets expliciet over etnisch-culturele verenigingen.
Wel volgende passage, op p. 59:

Voor de verenigingen, bewegingen en open vormingsinstellingen van het sociaal-cultureel volwassenenwerk
implementeren we, na overleg, een nieuwe regeling die de meerjarig gefinancierde organisaties in staat moet
stellen meer flexibel te werken, die hun opdracht voor vorming, opleiding en leernetwerken expliciteert en die
bijzondere aandacht geeft aan organisaties die emanciperend werken met kansengroepen en zo een brugfunctie
kunnen vervullen. We stellen de vereiste van ‘voldoende draagvlak en relevantie op Vlaams niveau’ scherper.
‘Managementaanpak’ en ‘beheersing van de overheadkosten’ worden eveneens toetsingscriteria.

Conclusie: N-VA is niet helemaal eenduidig in haar antwoord. De partij is wel voorstander van een sterk
verenigingsleven, maar dat moet niet noodzakelijk leiden tot structurele financiering. Verder erkent N-VA de rol
van ‘verenigingen van personen van vreemde afkomst’ maar lijkt ze toch eerder voorstander van een inclusieve
manier van werken.
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Open VLD antwoordde ons:

Open VId kan hiermee niet akkoord gaan. In het nieuwe inburgeringsdecreet werd bepaald dat het
Minderhedenforum erkend wordt als participatieorganisatie en de middelen krijgt om een meer gebiedsgerichte
werking te ontplooien. Structurele middelen toekennen aan etnisch-culturele minderheden hoeft voor Open Vid
niet vanuit de verschillende sectoren te gebeuren. Met betrekking tot een proefproject jeugdbeweging voor
jongeren van allochtone origine in Antwerpen heeft Open VId gesteld dat de overheid inclusie en integratie dient
te stimuleren, waarbij het verenigingsleven een afspiegeling is van de bevolking. ledereen hoort dan ook welkom
te zijn in bijvoorbeeld een jeugdvereniging. Aparte middelen geven aan jeugdverenigingen die zich naar etnisch-
culturele minderheden richten is niet het juiste signaal. Beter zou zijn om de middelen te investeren in dezelfde
wijken en in de verbetering van de toeleiding vanuit onderwijs naar jeugdbewegingen. Vanaf 2014 wordt
overigens de invulling van de aandacht voor kansengroepen binnen het jeugdwerk toevertrouwd aan de
gemeenten en provincies.

In haar partijprogramma en congresteksten zegt Open VLD:
Niet over dit onderwerp.
Conclusie: Open VLD gaat niet akkoord met onze vraag. In haar partijprogramma wordt niet alleen geen aandacht

besteed aan het etnisch-culturele middenveld; er is niets terug te vinden over (de rol van) het verenigingsleven tout
court.
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